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STREDOVEKYHRADOK
V DIVINKE A DIVINE!

MICHAL HOLESCAK - ANDREA SLANA

Medieval Stronghold in Divinka and Divina. Article focuses on the archaeological excavations of a strongold situ-
ated on the border of cadastral areas of the villages Divina and Divinka, conducted by the authors of the paper in two
summer seasons of 2018 and 2019. The site is situated on a conical hill with a two-tiered platform, on the top of which
stood probably a wooden tower-like structure, protected by three lines of fortifications. A rampart was built at the foot
of this castle, from which a wooden-clay structure has been preserved. At the edge of the main plateau was a second
wooden-clay rampart reinforced with stone, which succumbed to fire. The last line of the fortification was a palisade,
which protected the tower-like building. Based on a radiocarbon analysis supported by archaeological material, ceramics
and arrowheads, it is possible to date the construction of the stronghold to the final quarter of the 13" century. Written
reports on the construction of the site are non-existant. Based on the territorial ownership of the area, it can be assumed
that it took place under the responsibility of the ancestors of the Balasa family, Biter, his brother Petr and his heirs. The
fortification either served as the estate of the administrator of the valley of the stream Divina, or as a checkpoint on the
Vah road or its branch. The demise of the locality, which lasted only a short time due to the compactness of the material,
can be connected most probably with the territorial ambitions of Matthew III Csak of Trencin, after which the process of
restoration no longer took place and the newly created village Divina began to grow under the researched hill.

Keywords: Northwestern Slovakia, Medieval Period, stronghold, arrowheads, pottery, fortification, radiocarbon dating.

UvoD

Sktimana poloha Hradisko sa nachadza v katastri
obce Divinka okolo koty 508,2 m vo vychodnej Casti
pohoria Javornikov, nad rovnomennym potokom
Divinka na zalesnenom vrsku vyrazne od¢lenenom
od okolia. Na tomto vrchu je situované stredoveké
opevnenie. V odbornych prispevkoch bol v minu-
losti hradok umiestiiovany do katastra obce Divina
(Betiko 1985, 9; Malec 2010, 122; Morauvcik 1991, 14; Pet-
rovsky-Sichman 1964, 71). V stvislosti s aktudlnym
vyskumom hradku sa jeho presnejSou lokalizaciou
zistilo, Ze podstatna cast telesa vrchu Hradisko,
a tym aj stredoveky hradok lezi v katastri obce
Divinka, pricom jeho severna hrana tvori chotarnu
hranicu.

Okolie skiimanej lokality bolo osidlené od pale-
olitu, s ojedinelymi nalezmi aj z neolitu a eneolitu
(Slana 2018, 43, 44), obdobia luzickej (Fusek/Holescak
2018) a ptchovskej (Stanekovd 2013) kulttry, ako aj
vo vcasnostredovekom obdobi, okrem iného najma
na blizkom Velkom vrchu (Fusek/Holes¢dk 2019).
Skumana lokalita v Divinke na vrchu Hradisko
patri do skupiny drevozemnych hradkov, ktoré
sa odlisuju od kamennych hradov minimalnym
zastupenim murovanej architektury (Ruttkay 1992,
256, 257). A. Habovstiak pod tymto typom forti-
fikacie rozumie mensie lokality umiestnené na

prirodzenom terénnom vyvyseni s drevozemnym
opevnenim s maximalnym rozmerom 10-40 m
(Habovstiak 1972), comu zodpoveda aj hradok na
lokalite Hradisko. Podla klasifikacie F. Jassa spada
lokalita do skupina hradkov bez umelého navysenia
na prirodzenych vyvyseninach (Jasso 2007, 136, 137).
Po prvy krat bola tato lokalita v odbornej literattire
opisana A. Petrovskym-Sichmanom, ktory tu rea-
lizoval terénny prieskum v roku 1947, ako malé,
pozdnohradistné opevnenie bez trvalého osidlenia,
ktoré chranilo pristup na Velky vrch (Petrovsky-
-Sichman 1964, 71). Prva sondaz bola na lokalite
vykonana v roku 1982 pracovnikmi Povazského
muzea v Ziline s kolegami z AU CSAV (Moravéik
1991). Identifikovali malti hornt plosinu s dvoma
valovymi opevneniami, jednym nevyraznym na
okraji vrcholovej plosiny a druhym sledujicim
patu koty. Sondy vykopali na viacerych miestach
hornej plosiny a v priekope za dolnym valom, ich
plan vsak nebol publikovany. V sonde umiestne-
nej v telese horného valu nasli tvrdo vypalené,
tmavohnedé, ¢iernohnedé az cierne crepy z nadob
s vysokymi vyhnutymi a Sikmo zrezanymi okraj-
mi, zdobené nizkymi vlnovkami a pravidelnymi
ryhami (Moravéik 1991, 14, tab. IV: 1-8, 11). Okrem
toho sa v ich blizkosti nachadzali aj uhliky a drobné
kisky mazanice. Posledné terénne aktivity pred
teraj$im vyskumom vykonali J. Malec a R. Huszar,

1 Tato praca bola podporovana Agenttirou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy ¢. APVV-15-0330. 3D rekon-
Strukcie st vytvorené pod zastitou projektov ITMS 26220120059 a ITMS 26210120031.
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Obr. 1. Divinka - Divina. Lidarova snimka okolia hradku. Skimana lokalita je zakrtzkovana.

ktori lokalitu zamerali a vytvorili schematicky plan
(Malec 2010, obr. 1). Na celej ploche hradku nezistili
stopy murovanej architektary ¢i dokaz starSieho
osidlenia. Opierajiic sa o Moravcikove poznatky
predpokladali, Ze tato vyhodna strategicka poloha
bola vyuzita v 12. az 13. stor. na vybudovanie drevo-
zemného hradku (Malec 2010, 122).

NALEZOVA SITUACIA

V rokoch 2018-2019 prebehol za spoluprace
Archeologického tustavu SAV Nitra a Povazského
Muzea v Ziline na lokalite zistovaci vyskum s cie-
lom geodeticky a geofyzikalne zamerat polohu
anasledne archeologickymi metddami zistit rozsah
osidlenia, struktiru opevnenia a upresnit jeho dato-
vanie. Skiimana lokalita leZi na kuZelovitom visku
vyrazne od¢lenenom od okolitého terénu (obr. 1).
Na tiom je prediZend dvojstupriové ovélna plogina,
z ktorej je mozné vyclenit dolntt a hornt terasu,
z troch stran chranend strmym svahom, prudko
spadajticim do udolia (obr. 2). Jedina schodna pri-
stupova cesta k tejto vrcholovej plosine viedla po
§iji z juhozapadného smeru. Na tomto mieste bola
vybudovana hradba dlha priblizne 30 m, vo forme
valu dodnes viditeIne zachovana v teréne, rovnako
ako vnutorna priekopa. V priestore vonkajsieho
valu, kde nebolo pochybnosti o jeho lokalizacii,
sme umiestnili sondu, ktora ho pretinala spolu
s priekopou a priestorom pred nim. V tej istej linii

boli na vrcholovej plosine vyhibené dve sondy,
ktoré mali za tlohu zdokumentovat vertikalny
prierez lokality a identifikovat pripadné objekty.
Potvrdili druhti obrannt liniu na hrane hlavného
kuzela lokality, a taktiez palisadovy zlab v blizkosti
najvyssie poloZzeného bodu lokality. Zistovacie
sondy sa nasledne rozsirovali v miestach, kde sa
nachadzala vyssia koncentracia keramiky, alebo
kde sa ocakavali sidliskové objekty, ktoré sa vsak
s vynimkou jedného ovélneho zahibeného objek-
tu nedochovali. Pocas druhej sezény sa skiimany
priestor v okoli druhej fortifikacnej linie eSte rozsiril
na finalnych 5 m, palisadova priekopa sa prerezala
este jednou 1 m Sirokou sondou. Doklady osidlenia
sanachadzalilen v blizkosti maximalne pat metrov
od druhej linie opevnenia. Na zvysku vrcholovej
plosiny bolo strkovité podlozie pomerne plytko,
v hibke asi 25-30 cm, prevrstvené len hnedou
hlinou a humusovou vrstvickou. Na najvyssom
bode hradku, v mieste kde je umiestnena vyskova
kota, bola podlozna skala este plytsie, v hibke asi
10-15 cm. S vynimkou palisadového zIabu sa tu ne-
nachadzali starSie doklady antropogénnej ¢innosti,
len Styri jamy po triangulacnej vezi, ktora tu stala
minimalne do roku 1955, kedZe z nej Petrovsky-
-Sichman fotografoval vonkajsi val a Velky vrch
(Petrovsky-Sichman 1955, 13).

Predpokladana veza samotného hradku nebo-
la potvrdena. O existencii stavby nezachytenej
archeologickym vyskumom tak svedci len
spominany hrotity zlab vysekany do podlozia
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Obr. 2. Divinka - Divina, poloha Hradisko. Plan lokality s vyznacenym priestorom vyskumu (siva farba).
Zameranie M. Bartik.

na pate skalnatej homole na vrchole plosiny. Cela
situacia na vrchole kopca bola zrejme znacne
porusena aktivitami v 20. stor., kedy tu ludia
z okolia podla slov pamaitnikov casto chodievali
na pikniky, pasli tu kravy a na Turice usporadu-
vali oslavy spojené s palenim vatier. Detektorovy
prieskum plosiny, ktory bol vykonany v spolupraci
s OZ Hradiska v prvych drioch vyskumu, priniesol
najma subor stredovekych Zeleznych hrotov Sipov
a mensie mnozstvo sudobych predmetov dennej
potreby.

Vonkajsie opevnenie

Vonkajsi val chraniaci pristupovi cestu od juho-
zapadu bol najvyssi v jeho severnej Casti a postupne
sa zniZoval smerom na juh, kde sa plynulo pripajal
k péate kuzela kopca. Val aj vntitorna priekopa boli
preskiimané 13 m dlhou a 1-2 m Sirokou sondou
(obr. 3). Na zaklade odhalenych vrstiev nebolo moz-
né jednoznacne urcit sirku hradby. Hoci z vntitornej
strany je jej ohranicenie jasné, v mieste vyskumu

stavitelia vyuzili na zasadenie lica v tejto casti
vybezok podloznej skaly. Celé teleso sa po zaniku
lokality zrejme plynule zosunulo dolu svahom.
Hlavnti masu tvorila hneda lesna hlinita poda,
ktora sa okrem vacsieho objemu kamenov nedala
odlisit od vrchnej vrstvy na zvysku lokality. Len vo
vnutri valu bola odhalena drevena licna konstruk-
cia, v podobe 2 m Sirokej a 10—15 cm hrubej suvislej
vrstvy spalenych kusov driev leziacej na hlinitej
vrstve sytej Cervenej farby Sirokej 3 az 4 m a hrubej
0,3 az 1 m. Archeobotanicky boli v uhlikovej vrstve
rozoznané dve dreviny: dub (Quercus sp.) a slivka
(Prunus sp.).? Je mozné predpokladat, Ze vonkajsie
lice tohto valu bolo vyrobené z masivnejsich du-
bovych stucasti doplnenych v niektorych castiach
vypletom zo slivkovych prutov. Nie je mozné vy-
lucit ani pripadné spevnenie nasucho kladenymi
kamerimi, ktoré sa po zaniku tohto objektu skottilali
dolu svahom, a nebolo tak mozné identifikovat st-
vislu strukttaru. Tato hypotézu moze potvrdzovat
aj fakt, Ze pomerne vicsie mnozstvo kamenov sa
nachadzalo v predpoli valu v nizsej casti svahu, nez
v priestore v bezprostrednej blizkosti zhoreného

2 Vsetky archeobotanické vzorky z vyskumu uréila J. Mihalyova, AU SAV Nitra.
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Obr. 3. Divinka — Divina, poloha Hradisko. Profil rezu prvou liniou opevnenia hradku. Sivou farbou st oznacené prepalené vrstvy.

jadra. Taktiez je mozné, ze uhlikova vrstva bola
povodne umiestnena na korune valu a v ramci
poziaru sa zosuchla dole svahom, no na zaklade
uloZenia vrstiev sa takato moznost javi ako menej
pravdepodobna. Z prednej strany valu je mozné
predpokladat bermu. Stavitelia pravdepodobne
vyuzili plochu miernej sije, ktorti nebolo nutne
upravovat a jednoznacne ju oddelit od okolitého
terénu. Z vnutornej strany fortifikacie bola do
podlozia vysekana priekopa, z ktorej extrahovany
material sltzil na vystavbu valu. Priekopa zrejme
bola udrziavana vycistena az do zaniku jej funkcie.
Pri péte kopca sa totiz priemo na jej dne nachadzala
silne prepalena vrstva obsahujtica drobné uhliky
a spalené kusky hliny a mazanice, ktora sa sem
zosunula pocas destrukcie opevnenia vrcholovej
plosiny hradku. Scasti ju neskor prevrstvila hneda
hlina rovnaka ako pri zvysku telesa valu. Takto
vzniknuta depresia sa potom postupne zanasala
tmavym humusom, ktory ju v profile jednoznacne
vyclenoval.

Doln4 terasa

Od vnutornej priekopy vonkajsieho valového
opevnenia terén prudko stipa na cast oznacent
ako vrcholova plosina, ¢lenena na dve turovne,
hornt a dolnt terasu. Na juhozapadnom okraji
dolnej terasy sa v osemdesiatych rokoch dal
identifikovat pomerne nevyrazny valovity utvar,
v stucasnosti takmer neidentifikovatelny. Tento
utvar sa preskuimal, tak ako cela vrcholova plo-
$ina, sondou v Sirke 1 m, ktora sliizila na zorien-
tovanie sa v stratigrafickych situaciach. V profile
sondy, ktora tento utvar pretinala (obr. 4), bola
jasne odlisiteIna vyrazna prepalena Cervena
hlina tvoriaca vypln tejto fortifikacie, v ktorej sa
Crtali tmavsie vrstvy spalenej vnutornej drevenej
konstrukcie. Sonda sa nasledne rozsirila do sirky,
zahrfnajac samotné valové teleso, ako aj priestor
pred nim a za nim (obr. 5). Priblizne jeden me-
ter pred koncom telesa valu boli zachytené dna
troch kolovych jam, crtajticich sa uz len ako flaky
spalenej ciernej farby v odstupoch 1 m. Vo vnttri
nasypu, zachovaného v maximalnej hrubke 80 cm,
boli priblizne do polovice jeho vysky zapustené
dve kolové jamy v rozostupe 2 m, datované aj
radiouhlikovou metoédou. Z vnttornej strany bol
val ohraniceny zliabku podobnym titvarom. Tento
priestor vznikol pri tiprave pdvodného terénu,
z ktorého cast odkopali a do vytvoreného priestoru
postavili koly podopreté prie¢cnymi brvnami, ktoré
nasledne zasypali (obr. 6). Po destrukcii hradby
sa prazdny priestor po koloch scasti zosunul do
seba a Ciastocne ho zaplnili pozostatky hlineného
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Obr. 4. Divinka — Divina, poloha Hradisko. Profil rezu druhou liniou opevnenia hradku. Sivou farbou sti oznacené
prepalené vrstvy, bodkovanymi ¢iarami st vyznacené kolové jamy premietnuté na profil.

Obr. 5. Divinka — Divina, poloha Hradisko. Fotogrametricky plan sondy pretinajicej druhti liniu opevnenia hradku
po prvotnom rozsireni. Autori G. Fusek a A. Arpas.

jadra, vytvoriac tak v profile vrstvu v tvare pisme-
na V. Vzorky z kolovych jdm z vnutra jadra valu
pochadzali z buka (Fagus sylvatica), jelSe (Alnus
sp.) a brezy (Betula sp.). Cel situaciu prekryvala
suvisla kamennd vrstva.

Konstrukcia druhej linie fortifikdcie je na zakla-
de nalezovych situdcii identifikovana nasledovne
(obr. 7). Samotna vonkajsia hrana dolnej terasy bola
zo statickych dovodov pred vystavbou upravena.
Do svahu nabili kratke koly vo vzdialenosti 1 m
od seba, medzi ktoré horizontalne ulozili nizku
organicku zabranu z dosiek alebo vypletu tenSimi
konarmi. Priestor medzi zdbranou a hranou zarov-
nali, sluzil ako berma. Na tento priestor nasledne
postavili hradbu Skrupinovej konstrukcie, ktorej
teleso tvoril ndsyp z drevenych rostov zasypanych
hlinou. Z vnatornej strany ju zadrziavala palisada
osadend do plytkého Zliabku, z vonkajsej strany
nasyp oblozili va¢simi kamefimi. Na vrchu sa
nachdézala drevena predprsen, ktord pozostavala

z kolov zapustenych v dvojmetrovych rozostupoch.
Priestor medzi nimi vypltiali vodorovné dosky ¢&i
brvna zasadené do Zzliabkov v koloch. Ochodzu
zrejme vydlazdili mensimi kamenmi, ndjdenymi
na povrchu zhorenej hradby.

V dalSom priestore dolnej terasy sa ocakévali sto-
py osidlenia, avéak odkryty bol len jeden zahibeny
objekt (obr. 8). Ilo o ovalnu, takmer okrthlu jamu
s rozmermi asi 1,1 x 1,2 m, so zachytenou hlbkou
20 cm. Vypltiala ju prepalend cervend hlina a drob-
né uhliky, spolu s malym poc¢tom kameriov, ktoré
netvorili ziadnu stvisla Strukturu. Na zaklade toho
je mozné uvazovat, ze islo o jednoduché otvorené
ohnisko. Nie je vSak mozné jednoznacne povedat,
¢i sa nachadzalo vo vnutri stavby alebo v exteriéri.
Obdobny objekt bol odkryty na sidlisku v Becko-
ve, datovany do vrcholného stredoveku (Hanuliak
2018, 123, tab. I). Na preskuimanej ploche neboli
jednoznacne identifikované ziadne pozostatky po
pripadnej podmurovke obytnych budov, preto je
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Obr. 6. Divinka—Divina, poloha Hradisko. Vizualna rekonstrukcia techniky vystavby druhejlinie fortifikacie pred tplnym
zasypanim ochodze. Autor rekonstrukcie A. Arpas.

mozné sa domnievat, Ze stavby, ktoré tu stali boli
zruby. Preskiimané ohnisko tak mohlo, ale aj nemu-
selo byt stucastou stavebného objektu. V kultirnej
vrstve na dolnej ploSine sa nasiel len minimalny
pocet keramickych zlomkov, ktoré sa koncentrovali
v prevaznej vacsine v blizkosti terajSej hrany terasy,
¢o taktiez poukazuje na absenciu vyhibeni zachy-
cujucich splachovany material, ktory sa tak zasta-
vil az na destrukcii hradby. Tomuto predpokladu
zodpoveda aj velmi maly pocet ¢repov v priestore
vonkajsej fortifikacie.

Horna terasa

Na pite hornej terasy, tesne pod homolkou, na
ktorej je osadena vyskova kota, bol odkryty do
skaly vysekany priekopovity utvar, zlab s hroti-
tym dnom, s maximalnou sirkou 1 m a hibkou
asi 30 cm. Jeho vypli bola tmava, humusovitd
s vysokym poc¢tom drobnejsich kamenov a ma-
zanice. Najvyraznejsi bol v severozapadnej casti,
smerom po svahu, na juhovychod sa postupne
plynule stracal. Oddeloval najvyssi bod lokality,
na ktorom stdla predpokladana veZzovita stavba.

Knej sa dalo dostat len tizkym priechodom medzi
zlabom, v ktorom bola osadena palisada a strmym
svahom, ktory mohol byt pripadne braneny inym
provizérnym fortifikacnym prvkom. Kedze zIab
sa stracal plynule a v mieste jeho ukoncenia neboli
identifikované Ziadne iné vyhibené objekty, ktoré
by mohli naznacovat nejakt pevnu Struktuiru,
nepredpokladame, Ze by sa v tomto mieste nacha-
dzala nejaka trvald brana. Je tiez mozné uvazovat,
Ze takato forma opevnenia, ¢i skor ohradenia, bola
v pripade existencie dalsich dvoch fortifika¢nych
linii zbytocnd. Mohlo teda ist len o docasny prvok,
ktory bol potrebny na aspon ¢iasto¢nti ochranu
vezovitej stavby pred, alebo aj pocas vystavby
vonkajsieho opevnenia.

Analogicka situacia bola odkryta na vrcholno-
stredovekom hradku v Pezinku, casti Cajla, na-
zvanom Stary zamok II (Farkas 2015, 267, 268), kde
pristupovi cestu k najvyssiemu bodu hradku scasti
prehradzoval zlab vysekany do skaly, tak isto hlbo-
ky asi 30 cm. Rovnako ako v Divinke, ani na tejto
lokalite neobkruzovala priekopa celt vrcholovu
homolu a vzniknuty 1 m Siroky priestor medzi
zlabom a prudkym neschodnym zrazom sluzil ako
vstup na osidlenti vrcholovt plosinu.
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Obr. 7. Divinka - Divina, poloha Hradisko. Vizudlna rekonstrukcia profilu druhej linie opevnenia hradku.
Autor rekonstrukcie A. Arpas.

Na najvyssom bode lokality s umiestnenym
kétovacim kamenom sa pravdepodobne nacha-
dzala hlavna obytna vezovita stavba. V 20. stor.
presne na tomto mieste existovala drevena trian-
gulacna veza, po ktorej sa pocas vyskumu nasli
styri hlboké jamy vysekané do podlozia, na dne
ktorych sa nachadzali masivne moderné klince.

Obr. 8. Divinka — Divina, poloha Hradisko. Ohnisko
preskiimané na dolnej terase vrcholovej plosiny.

O existencii veZovitej stavby je mozné uvazovat
na zaklade analogickych lokalit (Ruttkay 1992, 256,
257). Konstrukcia takychto stavieb byvala muro-
vana, drevena, alebo kombinaciou oboch tychto
stavebnych technik. Vo vyplni zIabu, ktory zrejme
slizil na vyclenenie ¢i ochranu tejto stavby, sa na-
chadzal velky pocet mazanic réznych rozmerov,
niektoré z nich s odtlackami rovného stiepaného
dreva a neobsahovala vicsie ¢i stredne vel'ké ka-
mene, ktoré by boli vhodné na murovanie. Z toho
je mozné predpokladat, Ze veza na Hradisku
v Divinke mala drevenu konstrukciu s vypleta-
nymi ¢i dostenymi stenami, omietnutymi hlinou.
Jej rozmery st determinované velkostou terasy,
na ktorej stala a diZka jednej jej strany nemohla
presiahnut 3 m.

HNUTELNENALEZY

Z vrcholovej plosiny hradiska sa pocas vyskumu
a detektorového prieskumu ziskal sibor siedmich
kompletnych hrotov sipov (obr. 9: 2—8) a jeden od-
lomeny koniec hrotu sipu (obr. 9: 1). VSetky tieto
artefakty je mozné zaradit do jedného typu hrotov
s uzkym sidlovitym telom kvadratického prierezu,
s miernym ztiZenim v jeho dolnej tretine a plynulo
prechadzajucim do kfcku taktiez Stvorhranného
prierezu, ktory je schodovito od¢leneny od upev-
nenia na drievce tfiom, oznaceného ako typ C.
VIIL1.Za (Holes¢dk 2019, mapa 15: ¢; tab. XV: 2—-4).
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Obr. 9. Divinka — Divina, poloha Hradisko. Zelezné hroty $ipov z lokality.

Na zaklade prierezu tffia je ich mozné rozdelit do
dvoch skupin po troch kusoch, s ovalnym (obr.
9: 5-7) a kvadratickym (obr. 9: 3, 4, 8) prierezom.
V jednom pripade bol tfii odlomeny, a tak nebolo
mozné zistit tvar prierezu (obr. 9: 2). Prierez tfna
vsak na zaklade sti¢asného stavu badania neurcuje
chronologicku ¢i typologicku odlisnost. Najprav-
depodobnejsie vysvetlenie rozneho tvaru prierezu
je Specifickost kovaca a suroviny, ktort pouzil.
Analogické typy hrotov $ipov st charakteristické
pre tzemie strednej, stredovychodnej a juhovy-

chodnej Eurdpy, datované si do 13.-14. stor. Na
tuzemi Slovenska sa hojne vyskytuju na opevne-
nych polohach v Malych Karpatoch, ako aj na
hradoch na strednom a vychodnom Slovensku
(Holesédk 2019, 56, s lit)). Na zaklade rozmerov
anajmd hmotnosti je mozné uvazovat, Ze masivne
hroty tohto typu boli pouzivané do kuse, subtil-
nost hrotov z Divinky vSak poukazuje skor na
hroty Sipov vystrelovanych z luku.

Analogické hroty Sipov boli najdené aj v bliz-
kosti skimanej lokality, jeden nepublikovany
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Obr. 10. Divinka - Divina, poloha Hradisko. Vyber keramickych ¢repov z lokality.

exemplar sa v roku 2019 nasiel v predpoli hradiska
na Velkom vrchu. Podla opisu sa obdobny typ,
avsak bez grafického vyobrazenia, nasiel na pri-
marne pravekej lokalite Malé Ostré v Lopusnych
Pazitiach (Sedo 1980, 203). Od Hradiska je vzdia-
lena len 10 km vzdusnou ¢iarou, nachddza sa na
opacnej strane rieky Kysuce v blizkosti znamej
stredovekej lokality Radola. Zo samotného Malého
Ostrého vsak nepochadzajt iné takto datované
nalezy a podla O. Sedaje z toho dévodu tento hrot
sipu dokladom len ojedinelej pritomnosti cloveka
vo vrcholnom stredoveku. Jeho zavery uz nie je
mozné overit, kedZe znac¢na cast polohy je zni¢ena
kamenolomom. Nepublikovany analogicky hrot
$ipu sa nachadza v depozitari Povazského Muzea
v Ziline, pochddza zo Stlova. Pravdepodobne
ide o exemplar spominany Petrovskym-Sichmanom
(1964, 107), idajne najdeny na terase pod hradom.
Bez blizsich nalezovych okolnosti vSak nie je moz-
né o jeho datovani napisat viac.

Tento typ hrotov Sipov sa neobmedzuje na tize-
mie Slovenska ¢i Uhorska, ale je charakteristicky
pre Sir$i geograficky okruh. Z tzemia Ceskej
republiky je z hladiska geografickej blizkosti
a kulturnej spriaznenosti dolezité spomenut napri-
klad opevnenie v Bilej (Kou#il/Prix 1995, obr. 3: 2),
moravsko-sliezsky pohranic¢ny hrad Freudenstejn
(Koutil 1997, obr. 4: 1-6), ¢i hrad na Hradnikach pri

Zareckej Lhote (Vich 2016, obr. 22). Hradok v Hrad-
nikoch bol rovnako ako ten v Divinke osidleny
kratko a mal predovsetkym vojensky charakter
(Vich 2016, 160).

Na lokalite Hradisko boli najdené aj crepy kera-
mickych nadob, ktoré je mozné porovnat s okolity-
mi vrcholnostredovekymi lokalitami v okoli Ziliny
(Vanglovd 2010; Vojtecek 2015). Keramicky material
pochadza prevazne z obtacanych hrncovitych na-
dob s lievitkovite nasadenym tstim a vodorovne
(obr. 10: 2—4, 8-10, 12) ¢i Sikmo zrezanym (obr.
10: 1, 5, 6, 16), oblym (obr. 10: 7, 11), ¢i ojedinele so
zloZito profilovanym (obr. 10: 4) okrajom. Ustie je
pod okrajom bud mierne vypuklé, alebo s jemnym
naznakom listy. Hrnce maji najcastejsie hrabku
steny 5-7 mm, ojedinele sa vyskytuju aj tenkos-
tenné exemplare. V keramickom materiali sa tiez
objavuju Crepy z tiel zasobnic. Z vyzdoby sa najcas-
tejsie vyskytuje jednoducha viacnasobna vinovka
(obr. 10: 15, 16) a v mensej miere hreberiova vinovka
kombinovana s vodorovnou ryhou (obr. 10: 14). Na
jednom exemplari sa nachadza reparacny otvor
(obr. 10: 12). Podla typoldgie T. Vanglovej v spraco-
vanom suibore prevazuju vyklopené zrezané okraje
typu O I ca 6 (Vanglovd 2010, tab. XVII: 20-25). Ich
analdgie sa okrem Hradiska nachadzaja aj v Ne-
dedzi, zaniknutej dedine na ploche pod automo-
bilkou KIA (Vanglovai 2010, 103, 104), datovanou do
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12.-14. stor. (Bedndr/Dariovd 2008). Z tejto lokality
pochadzaju aj dalsie analogie k nalezom z Hradis-
ka. Pri porovnani s materialom z Beluse, ktory je
datovany medenou napodobeninou arabskej mince
od druhej polovice 12. do prvej polovice 13. stor.
je v Divinke — Divine mozZné pozorovat absenciu
archaickych foriem jednoducho vyhnutych usti
(Vlkolinska 2007, 52). Preto je mozné uvazovat
o datovani keramiky z Hradiska najskor az do
druhej polovice 13. stor. Obdobné typy archaickej
keramiky, avsak uz s vyskytom vyvinutejsich fo-
riem analogickych s ¢repmi z Hradiska sa nasli aj
na blizkej lokalite Bitarova (Vojtecek 2015, 178, 179).
O priklone zaradenia tejto keramiky do druhej
polovice 13. stor. svedci aj afinita nasich nalezov
s materialnou kultarou odkrytou v Beckove (Ha-
nuliak 2007, 346, obr. 8: 2, 4, 6, 8), datovanou na
zaklade typologickej analyzy podporenej mincou
Premysla Otakara II. z rokov 1251-1276 (Hanuliak
2018, 116, 139, 140). Ostatné nalezy z Povazia, ktoré
vykazuji podobnost s crepmi z Hradiska st opat
len ramcovo datované do 12.-13. stor. (Vanglovd
2010, 111).

RADIOUHLIKOVE DATOVANIE

Radiouhlikovou analyzou bolo mozné datovat
oba hlavné fortifikacné prvky na Hradisku, prva
aj druhd liniu opevnenia. Pri vonkajSom vale boli
vzorky, ako uz bolo uvedené, odobraté z prepalenej
vrstvy, z dubového a slivkového dreva. Dubové
drevo pouzité na konstrukciu je mozné datovat
s viac nez 95 % pravdepodobnostou medzi roky
1164-1253 n. 1. (obr. 11). Slivkové drevo z tenkych
niekol'koroc¢nych prutov vykazuje dva vrcholy
datovacej krivky, pricom pravdepodobnejsi, v kto-
rom sa nachadza median, spada do rozptylu rokov
1273-1306 n. L. (obr. 12). Tieto dve vzorky nebolo
mozné kombinovat. Vzorka z dubového dreva
pouzitého na stavbu asi pochadzala z vnttornych
letokruhov starého stromu, metodicky spravne je
hradbu datovat tou najmladSou vzorkou, pocha-
dzajtcou zo slivkovych pratov.

Z druhej linie opevnenia boli odobrané vzorky
z dvoch kolovych jam podpornych stipov pred-
prsne. V jednom pripade bola urcena vzorka bud
z bukového alebo brezového dreva, vykazujuca
dva vrcholy s porovnatelnou pravdepodobnostou,
medzi rokmi 1281-1328 a 1345-1395 (obr. 13).
V druhej kolovej jame bol dobre datovatelny
dvojro¢ny borovicovy konarik, s najvyssou pravde-
podobnostou datovany medzi roky 1255-1304
(obr. 14). Vzorky boli navzajom kombinovatelné,
takisto aj s mladsimi uhlikmi zo slivkového dre-
va z prvej linie opevnenia. Toto spojenie urcuje
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Obr. 11. Divinka - Divina, poloha Hradisko. Radiouhlikové
datovanie dubového dreva z prvej linie fortifikacie.
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Obr. 12. Divinka - Divina, poloha Hradisko. Radiouhlikové
datovanie slivkového dreva z prvej linie fortifikacie.

najpravdepodobnejsie obdobie vystavby hradiska
medzi roky 1278-1304 (obr. 15).

Z priestoru vrcholovej plosiny sa z jednej
z kolovych jam a z priestoru vnutorného zlabu
odobrali aj dve vzorky, ktorych radiouhlikova me-
téda urcila datovanie do obdobia okolo prelomu
letopoctov. Z priestoru hradiska vsak nepocha-
dzajt z doterajsich vyskumov predmety, ktoré by
bolo mozné priradit ptichovskej kulttire, preto nie
je mozné vylucit kontaminaciu vzoriek. V jednej
znich podla archeobotanickej spravy bola pritomna
primes zotletého listia ¢i kory a v druhej prehoreny
kamienok, ktoré tomuto mohli napomdct. Nie je
vSak mozné vylacit ani kratkodobu pritomnost
Iudi ptchovskej kulttry na tomto strategickom
bode v bezprostrednej blizkosti znamej lokality
Velky vrch, na ktorej bolo zaznamenané vyznamné
osidlenie z tohto obdobia (Fusek 2019, 222, 223), po-
zostatky ktorej sa sekundarne dostali do vrcholno-
stredovekych vrstiev.
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Obr. 13. Divinka - Divina, poloha Hradisko. Radiouh-
likové datovanie vzorky z prvej kolovej jamy z druhej
linie fortifikdcie.
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Obr. 15. Divinka - Divina, poloha Hradisko. Kombinacna
kalibracia radiouhlikovo datovanych vzoriek.

HISTORICKE SPRAVY

Najstarsia historicka zmienka o bezprostred-
nom okoli lokality Hradiska pochadza z roku 1244
(Kucikovd/Velicka 2015, 145, 146). Ide o donaciu krala
Bela IV. trencianskemu zZupanovi Bohumirovi, kde
je presne vymedzena zem , Kysuca” na hraniciach
s Polskom. Metacna hranica v nasom zaujmovo
tzemi postupuje od neznameho ,,Brodi ci Lopata”
cez hlavnti cestu do rieky Divina, ktora prekracuje
a nasledne postupuje po toku Mala Divina k jeho
pramenom. Hoci nie je jednoznacne mozné urcit,
ktory z dnesnych potokov je Mala Divina, ale ak
je to akykolvek pritok Diviny, skimana lokalita
sa nachadza zapadne, mimo tohto vymedzenia.
Vystavba hradku, priamo kontrolujticeho tiito hra-
nicu, vSak nie je vylti¢end ani mierne mimo metacie,
a taktiez nie je mozné tplne odmietnut aj mozny
posun hranic, ktorého zapis je este neznamy alebo
sa nedochoval. KedZe pri tejto Casti hranice nie st
uvadzani susedni majitelia ako v inych castiach,
je taktiez mozné, ze dnesna lokalita Hradisko bola
priamo pod spravou zupy a nie v osobnom vlast-
nictve Bohumira (Buchta 2012, 35). Bohumir dostal
za tlohu tito momentdlne opustend ¢i vyludnent
zem opevnit, k comu sa vsak uz zrejme nedostal,
kedZe v roku 1254 bola kralom ako odumrt da-
rovana rodu Balasovcov, ktori si ju pripojili k uz
vlastnenému Varinskemu panstvu (Buchta 2013,
57; Kucédakouvi/Velicka 2015, 147). V neskorsom obdobi
patrila zem Kysuca, zvana Yesesin dvom bratom.
Biterovi, ktory vlastnil aj Zilinu a Petrovi, zvanému
Forro, ktory bol po prvotnom priatelstve znamym
odporcom krala Ladislava IV., pocas ktorého vla-
dy nasilne pripajal k svojim dfzavam aj susedné
majetky. Stalo sa tak napriklad v pripade Varina,
ktory pripojil k Suc¢anom a nasledne bol dontiteny
ho vratit (Maliniak 2005, 90, 91). Obaja bratia boli
osobne konfrontovani s udanim, Ze si Yesesin
prisvojili nepravom a vyzvani predostriet listinné
dokazy (Buchta 2013, 58, 59). Obzalovani boli Se-
beslavom, synom Bohumira, ktory podla A. Buchtu
nebol potomkom prvého znameho Bohumira a ide
o zhodu mien, kedZe zem bola predtym po jeho
smrti navratena kralovi ako odumrt (Buchta 2013,
pozn. 51). Na zaklade osoby, ktort1 za seba poslal ako
hodnoverného svedka, lektora Bartolomeja z Nitry
je ho vSak mozné stotoznit s clenom rodu Luda-
nickych. Lektor Bartolomej bol totiZ aj svedkom ¢i
zapisovatelom obchodnych transakcii v ramci rodu
Ludanickych, medzi Sebeslavom a jeho bratrancom
Vitkom (Nagy a i. 1866, 38, 39). Vysledok jednania
nie je znamy, kedZe sa listinné spisy z tohto sporu
nezachovali, no v dalsich spravach uz Sebeslav
nefiguruje a Biter, a nasledne jeho synovia st spo-
minani ako majitelia hradov a zeme v okoli. Biter
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ktpil aj panstvo a hrad Hricov (Buchta 2013, 68),
a ¢o je dolezité, on alebo jeho synovia mohli stat aj
za vystavbou veze v Budatine, ktora im bola odnata
Mattgom Cékom a vratena v roku 1321 (Janura 2019,
36). Niekedy v tomto obdobi, avSak azda uz po smrti
Petra niekedy pred rokom 1290, bola vyplienena aj
Biterova Zilina toénikmi so zndmymi menami no
neznamym pdvodom, komesom Stefanom, Gudom,
Tomasom zo Svatého Kriza, Pavlom, Velicom, Ma-
tejom a Goldom (Buchta 2013, 67—-69).

Na prelome storoci bolo toto izemie vo vire
mocenskej anarchie, tak ako zvysok Uhorského kra-
Tovstva. Mat$ Cék, posobiaci ako hegemén v celej
Trencianskej zupe, zabral blizke bytc¢ianske panstvo
nitrianskemu biskupovi (Sedlik 2002, 91) a kastelan
Lietavského hradu Ondrej, pod ktory zrejme patrili
aj obce Divina a Divinka (Janura 2018, 56), bol jednym
z exkomunikovanych $lachticov lojalnych Cakovi
(Sedldk 2002, 95). Zvysok balasovskej domény v okoli
Kystc bol nejakym, nie presne znamym sposobom
taktiez zabrany Mattisom Cakom, kedze po jeho
prirodzenej smrti im kral okrem iného vratil hrady
Hricov, Budatin, Lietavu a Varin, odnaté zrejme
niekedy po roku 1305 (Buchta 2013, 76). Zostava vsak
otazkou, ¢i Biterovym dedicom nebola v istej miere
ponechana aspon Cast majetkov, kedze ich nie je
vidno vystupovat v pisomnych pramenoch, ani
v ramci staznosti voci uplnému zabratiu ich vlast-
nictva (Buchta 2013, 78, 79). Oblast Diviny a Divinky
vsak mohli stratit, ak ju este kontrolovali, a Cakom
zabrata zem bola dana do spravy inému vernému
familiarovi, ako je potvrdené v dalsich pisomnych
spravach. Cdkom zabraté hrady sa po jeho smrti
v roku 1321, po kratkom navrateni BalaSovcom do-
stali naspat do kralovskych rik a boli spravované
kastelanmi. Lietavsky hrad a jeho panstvo pripadlo
do spravy krajinskym sudcom, medzi ktorych patril
prominentny slachtic Alexander (Buchta 2013, 82,
83). Prva konkrétna zmienka o Hradisku pochadza
z roku 1325, v listine ktorou prave tento Alexander
vyclenil zem Divina, ktort dal za tilohu osidlit isté-
mu Salmanovi (Sobola 2018, pozn. 5). Tu je opisana
hranica od Lik okolo Krizového dubu po ,, Hradiste”
a od ,Hradista” po , Rochne”. Opat sa spomina aj
,,Brodisova lopata”, potvrdzujtc tak aspon pribliz-
ne lokalizaciu prvej zmienky z roku 1244, v ktorej
sa vSak ,Hradiste” nespomina, hoci samotna jej
lokalizacia a exaktné stotoZnenie s lokalitou z prvej
pisomnej zmienky je problematické (Velicka 2017,
57, 58). Je mozné polemizovat, ¢i v tomto pripade
nebol mysleny Velky vrch. V danom roku vydania
listiny vSak je mozné, Ze opevnenie na Hradisku
stale plnilo svoj uicel, alebo prestalo len pred kratkou
dobou, zatial ¢o valy na Velkom vrchu, hoci urcite
viditeIné a dominantné, svoju tllohu uz neplnili po
starocia. Taktiez, pri uvadzani metacnej hranice bol

urcite vhodnejsi tento bod nez dvanasthektarové
hradisko. Z listiny nepriamo vyplyva, Ze v danom
obdobi sa zrejme z kompaktnejSej zeme, predtym
zvanej Kysuca ¢i Yesesin, zacali vycleriovat mensie
celky. Opisana zem svojou juznou hranicou priblizne
reSpektovala aj dnesné hranice medzi katastrami
Diviny a Divinky. Na zaver listiny sa este spomina,
Ze ide v podstate len o potvrdenie skorsej donacie,
ktortt Salmanovi udelil velky zZupan Matus, akiste
Matus 11 Cak.

FUNKCIA A ZANIK OPEVNENIA

Pri hladani odpovede na otazku, aka bola funk-
cia hradku na Hradisku je mozné uvazovat o troch
zakladnych variantoch, vojenskej, kontrolnej a rezi-
dencnej, medzi ktorymi je samozrejme isty prienik.
V prvej pisomnej mienke o zemi Kysuca, ktora
minimalne scasti zahfnala aj skiimané tizemie, je
explicitne nariadené obdarovanému Bohumiroviju
opevnit (Buchta 2012, 36, pozn. 49). Nebyt vysledkov
radiouhlikového datovania, na zaklade materialnej
kultury a tejto listinnej zmienky by bolo najlo-
gickejsie predpokladat, Ze hradok na Hradisku
bol postaveny prave Zupanom Bohumirom a mal
primarne vojensku funkciu na zabezpecenie hranic.
Zapadal by tak do komplexu fortifikacii vystava-
nych po vpade Mongolov v rokoch 1241-1242 (Pow
2019). Podla stucasnych poznatkov existoval kratku
dobu, bez moznosti vyclenenia viacerych arche-
ologicky doloZenych faz. Jeho vystavbu je nutné
hladat v zaverecnej stvrtine 13. stor., v obdobi ked
tato cast zupy vlastnili predkovia rodu Balasovcov,
bratia Biter a Peter, pripadne velmi krétko po zabrati
tzemia Matusom Cakom, kedy ho mohol zalozit aj
spominany Salman. Vystavanie reziden¢ného sid-
la, z ktorého by novi majitelia mohli ttto donaciu
ovladat je logickym krokom, ktory vsak nie je pod-
poreny archeologickymi nalezmi. V keramickom
materiali je len minimalne zastipenie luxusnejsej
tenkostennej keramiky a absentuju akékolvek iné
hnutelné nalezy, ktoré by poukazovali, ze tu sidlila
spolocensky vyssie postavena osoba. Samozrejme,
Ze nie je mozné vylucit, ze takéto doklady bud
len neboli archeologickym vyskumom zachytené,
nedochovali sa, alebo tu sidlil len nizsie postaveny
familiar, ktory si okrem samotnej vystavby opev-
nenia nemohol dovolit luxusnejsie zariadenie.
V tomto pripade by sa vSak objavila dalsia otazka,
ktorou je hospodarske zazemie. V prvej listine je
zem oznacovana za opustenu ¢i pustt, a rovnako
tak aj v donacii Salmanovi je akcentovany pojem,
Ze ide o prazdnu lokalitu, ktort je potrebné osid-
lit (Kucikovd/Velicka 2015, 150, 151). Nemame tak
priamo doloZené ziadne dedinské osidlenie, ktoré
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by bolo schopné zasobovat pritomného nizsieho
Slachtica. Je vSak mozné pracovat s hypotézou, ze
takato dedina vznikla po roku 1244 a zanikla spolu
s hradkom niekedy pociatkom 14. stor., podobne
ako sa to udialo s Krasnom nad Kysucou v priblizne
rovnakom obdobi (Kucdkovd/Velicka 2015, 151, 152).
Rezidencia osoby, ktora osidlovala okolie by bola lo-
gickym krokom, avSak na zaklade archeologickych
dokladov o datovani opevnenia na vrchu Hradisko
nie je mozné ju potvrdit.

Pri pohlade na moznt1 kontrolnti funkciu je nutné
zohladnit pritomnost ddlezitych stredovekych ko-
munikacii. Hradisko sa nachadza severne od rieky
Vah, v jej relativnej blizkosti, avSak nie takej, ze by
mohol kontrolovat priamo jeho tok, ako by to bolo
mozné napriklad z Velkého vrchu. Vsetky kamenné
hrady s vynimkou Varina, dnes nazyvaného Stary
hrad, a Povazského hradu a veze v Budatine boli na
lavom brehu Vahu. V prvej listine o zemi Kysuca
je vsak jasne citatelné, ze hlavna cesta, Via Magna,
prechadzala minimalne v blizkosti Divinky po pra-
vej strane Vahu. Vseobecne sa za bod, kde sa hlavna
cesta staca na sever povazuje Budatin, odkial po-
kracuje cez Kysuckt1 branu na Kysucké Nové Mesto
a dalej na Jablunkovsky priesmyk (Simko 2019, 25-27,
obr. 16). Nie je mozné vylucit ani variant, Ze cesta
sa uz v okoli Divinky stacala na sever a obchadzala
kopec Rochovica zo zapadu (Bedndr/ Vojtecek/Dariovd
2017, 29, obr. 10). Cesta by sa tak vyhla pomerne
nepriestupnému miestu Kysuckej brany. Zmienky
o ceste v blizkosti Hradiska je mozné sledovat aj
v metacii Budatinskeho panstva v roku 1438 (Bednir/
Vojtecek/Dariovd 2017, 30).

Na Ceskej strane hranic, v ramci Moravy aj Sliez-
ska je mozné sledovat posun osidlenia smerom
k dnesnym slovenskym hraniciam v druhej polovici
13. stor. (Kou#il/Zdcek 1986, 100—103). Drobné opev-
nené lokality, ramcovo datovatelné do zaveru 13. az
prelomu 14. a 15. stor., je mozné sledovat v dvoch
liniach, na Jablunkovsku a na rieke Ostravici vo
Frydecko-Mistecku (Koufil/Zdcek 1986, obr. 1). Naj-
blizsie lokalite Hradisko je mozné sledovat dvojicu
obdobne datovanych poldh z dvoch stran Tés-
novského priesmyku, Celadna (Koufil/Zdcek 1986,
122-124, obr. 16, 17) a Bila (Kouf#il/Prix 1995; Kouftil/
Zicek 1989). V polohe Celadné sa nasli obdobné
keramické fragmenty ako na Hradisku (Kou#il/Zdcek
1986, obr. 17: 5, 6) a nevyobrazeny hrot ipu, v Bilej
taktiez uz vyssie spominany hrot s kvadratickym
prierezom cepele. Oba body vel'mi pravdepodobne
kontrolovali spojnicu medzi Uhorskom a Moravou
v najsevernejsom mieste. Lokalita Bila bola vybudo-
vana pred polovicou 14. stor,, azda niekedy v jeho
tridsiatych rokoch (Koufil/Prix 1995, 49, 50). Celadnti
je mozné datovat len Siroko na zaklade keramickych
fragmentov, rovnako ako dalSie opevnené polohy

z povodia Ostravice, do zaveru 13. az 14. ¢i 15. stor.
(Kouril/Zicek 1986, 122). Hoci o obdobi prvej tretiny
14. stor., kedy zrejme vznikli tieto hradky, existuje
pisomna zmienka o Hradisku, nie je jasné, ¢i este
stale pretrvavala jeho funkcia. Vo vSeobecnosti
vsak nie je mozné vylucit, ze popri primarne po-
uzivanému Jablunkovskému priesmyku pri ceste
do Sliezska existovala aj druha cesta cez Divinku
a Divinu do priesmykov v okoli Makova. Mohla
byt kontrolovana z hradku na Hradisku a z druhej
strany pohoria hradkami v Bilej a Celadnej. Rov-
nako ako na ceskej strane je mozné pozorovat
v regione Kystic relativny narast opevnenych poloh
v priebehu 14. a predovsetkym v 15. stor. Takéto
hradky nachadzame v Gbelanoch, Kotré¢inej Lucke
(Bedndr 2019) a v Turi (Moravcik 2002), na Hradisku
vsak uz velmi pravdepodobne opevnenie neplnilo
svoju funkciu a rozrastala sa tam siet dedinského
osidlenia.

Na vojensko-obrannti funkciu hradku, ktora by
vyplyvala z prvej pisomnej zmienky o zemi Ky-
suca, poukazuje jeho poloha v blizkosti konfinia
s Polskom a scasti aj s Moravou, strohy charakter
akcentujtci obranna funkciu a scasti aj pomerne
pocetné nalezy militarii. Na bod strategického
zaujmu poukazuje aj samotny zanik lokality, ktora
na zaklade vysledkov archeologického vyskumu
padla za obet silnému poziaru, ktory prepalil oba
valy do sytej Cervenej farby. Ndlezy hrotov sipov,
koncentrujucich sa na hornej terase vrcholovej
plosiny, zrejme taktiez poukazuji na to, Ze ohen
nevznikol nahodne a na hradok niekto zautocil.
Z pisomnych pramenov je mozné identifikovat troch
moznych ttocnikov. V pripade, ze Hradisko patrilo
pod spravu Bitera a jeho synov je mozné uvazovat,
Ze titok, pri ktorom bola vyplienena Zilina mohol is-
tym spdsobom zasiahnut aj skimany hradok. Podla
pridomku jedného z atocnikov, zo Svétého Kriza, co
je dnesny Ziar nad Hronom, je mozné predpokladat,
e na Zilinu zattoéili z juhovychodu & juhu v smere
od Rajeckej doliny (Buchta 2013, 67-69) a Divinka
by tak nebola v ich ceste. Zanik v tomto obdobi by
znamenal len velmi kratke trvanie vyuzivania tejto
lokality a mohol by vysvetlit nepritomnost v neskor-
sich listinach. Na druht stranu, Biter ako poskodeny
by pri Zalobe komesa Stefana zaiste neopomenul
vypalenie svojho hradku. Nehovoriac o tom, Ze
samotna Zilina predstavovala omnoho vhodnejsi
objekt titoku nez malé a silno fortifikované miesto
bez moznosti bohatej koristi.

Druhou ¢asovou udalostou, ktord mozZe stvisiet
s dobytim a vypalenim hradku na Hradisku moze
byt expanzia Matusa Céka v prvych dekadach
14. stor. Matus ziskal kralovské majetky v Tren-
Cianskej a Nitrianskej stolici legalne v roku 1302,
medzi ne vsak nepatrili osobné majetky slachticov.
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V pripade okolia Diviny a Divinky zrejme Bite-
rovych synov, ktori boli stale este ako stiipenci
Ladislava V. Cdkovymi spojencami. To sa zmenilo
hned v najsledujtcich rokoch, ked Matas IT1. Cak
prestal Ladislava V. podporovat a aspon naoko sa
pridal na stranu Karola Roberta. V tomto obdobi
vojensky zabral majetky Balasovcov na strednom
Slovensku a zrejme taktiez na Povazi a nechal siich
vo vlastnej sprave (Buchta 2013, 75). V pripade, ze
majitelmi Diviny a Divinky boli stale Balasovci, je
mozné, Ze tejto expanzii podlahol aj maly hradok
na Hradisku, o ¢om sa nemuseli zachovat explicitné
pisomné spravy, kedZe viac priestoru pri opise
§kdd bolo venovanych prave hradom na strednom
Slovensku. Pri vypocte hradov severného Sloven-
ska navratenych Balasovcom kralom v roku 1321
sa uz na zniceny a zaniknuty hradok nemuselo
poukazat, kedze uz neplnil svoju funkciu. Z hla-
diska vystavby nie je mozné opomenut ani moz-
nost, ze hradok bol postaveny v tiplne poslednych
rokoch pravdepodobnosti podla radiouhlikového
datovania a suvisi prave s tymto ¢akovskym
zabratim izemia a snahou o jeho obranu, najskor
voci utoku zo severu, od sliezskych ¢i moravskych
hranic. Proti tomuto tvrdeniu vsak stoji fakt, ze
uz vtedy stala veza pri brode v Budatine, a tak
vystavba hradku v pomerne fahko priechodnom
teréne tym padom stracala strategicky vyznam.
V pripade stavby v tomto obdobi by bolo mozné
hladat skor reziden¢nt funkciu spravcu Diviny
Salmana, ktora vsak nie je jasne datovatelna, ked-
Ze povodna listina chyba (Kucdkovd/Velicka 2015,
150). V pripade, ze C* data st brané ako exaktné,
dondcia a velmi rychla vystavba hradku v tplne
prvych rokoch c¢dkovskej expanzie v priestore
sa vsak javi ako nepravdepodobna. Isté boje sa
viedli v blizkosti Kystic na Orave medzi Cakom
a magistrom Doncom, taktiez z rodu Balasovcov,
asi medzi rokmi 1313-1317 (Buchta 2013, 82). Nie
je teda mozné vylucit ani mensie potycky, pri kto-
rych by mohlo byt znicené aj Hradisko, vtedy pod
spravou Cékovych familiarov.

ZAVER

Archeologickym vyskumom v rokoch 2018
a 2019 na lokalite Hradok na rozhrani katastrov
obci Divina a Divinka bol odkryty stredoveky
hradok s tromi liniami opevnenia. Vonkajsia
hradba s drevozemnou konstrukciou a vnatornou
priekopou obopinala patu vrcholovej plosiny. Jej
jadro bolo hlinené, z vonkajsej strany podporené
drevenou konstrukciou z dubovych brvien a vy-
pletom z tenkych konarov. Druha linia opevnenia
bola vystavana na hrane dolnej terasy vrcholovej

plosiny. I8lo o hradbu so skrupinovou konstrukciou.
Jadro tvorili drevené rosty zasypané hlinou. Z vnui-
tornej strany ho drzala palisadova stena s kolmi
ulozenymi v zlabe, z vonkajsej strany bolo oblozené
vacsimi kamenmi. Na vrchu nasypu stala drevena
predprsen, ktora pozostavala z drevenych kolov
zapustenych do jej telesa v dvojmetrovych rozstu-
poch, do ktorych boli v drazke uloZené vodorovne
kladené dosky alebo brvna. Ochodza bola vylozena
mensimi kamernimi. Na dolnej terase bolo taktiez
odkryté jedno ohnisko, nebolo vsak mozné identi-
fikovat, ¢i bolo vonkajsie alebo ¢i sa nachadzalo vo
vnttri zrubovej stavby. Dalej pokracovala vrcholova
plosina az na horna terasu, chranena palisadou
ulozenou do tizkeho Zzliabku. Na najvyssom bode
hradkov spravidla stavala veza, po ktorej sa vsak
na Hradisku nezachovali ziadne stopy. Nepriamym
dékazom pritomnosti takejto stavby, okrem analdgii
na pocetnych lokalitach, bola pritomnost pomerne
velkého mnoZstva mazanice v okoli palisadového
zlabu a najméa v niom. D4 sa predpokladat, ze veza
bola drevena.

Hnutelny material pochadzajtci z hradiska
predstavuji najméa kusy mazanice, crepy keramic-
kych nadob a hroty sipov, pricom pre datovanie
vhodné st len posledné dve kategorie. Keramika
je porovnatelna s nalezmi z vrcholnostredove-
kych lokalit v regiéne aj v SirSom okoli. Na za-
klade analégii je ju mozné ramcovo datovat do
13. stor., azda jeho druhej polovice. Nenachadzaju
sa tu totiz archaické typy charakteristické pre
12. stor., ani typicka keramika 14. stor. S tymto
datovanim koresponduje aj datovanie hrotov sipov.
Tie predstavuju charakteristicky typ objavujuci
sa na uzemi Uhorska, ale aj okolitych statnych
utvarov najméa v druhej polovici 13. a zac¢iatkom
14. stor. Vdaka kombindcii vSeobecnej chronologie
hnutelnych nalezov a radiouhlikového datovania je
mozné pomerne bezpecne konstatovat, Ze hradok
na Hradisku bol vybudovany v poslednej stvrtine
13. stor.

Hradok na Hradisku je v zavere 13. stor. najsever-
nejsie situované opevnenie v zZilinskom regiéne. Na
otazku jeho funkcie sa vsak bez pisomnych zdrojov
nepodarilo odpovedat. Archeologicky material,
ktory je pomerne kompaktny z casového hladiska
vypoveda o kratkodobom pouzivani. Absencia
luxusnejsich typov keramiky ¢i inych predmetov
zas vedie k tivahe, Ze majitel hradku mal k Zivotu
prakticky pristup, doraz kladol skér na vybudo-
vanie kvalitného opevnenia nez na zabezpecenie
luxusu. Z hladiska historickych savislosti je naj-
pravdepodobnejsie vysvetlenie, Ze tu sidlil familiar
alebo dokonca priamo jeden z predkov vyznamnej
uhorskej slachtickej rodiny Balasovcov. Lokalita
mala vyznam najma vdaka bezprostrednej blizkosti
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hlavnej cesty pozdiZ rieky Vah, jednej z hlavnych
severo-juznych komunikacnych tepien severnej
casti Uhorska a azda aj jej mensich odbociek
smerujucich cez Javorniky do Sliezska a na Moravu.
Zanik hradku mala najpravdepodobnejsie na sve-
domi expanzia Matti$a I1I. Caka Trencianskeho voéi

Balasovcom, pri ktorej vyhorel a viac nebol obno-
veny. Jeho prva a jedina stredoveka pisomna stopa
je zachovana uz len ako metacny bod v donacii na
Divinu, ktora vsak svedci o stale pretrvavajucom
vyzname okolia riecky Divinky aj v obdobi nesko-
rého stredoveku.
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Medieval Stronghold in Divinka and Divina

Michal Holescak

— Andrea Slana

SUMMARY

The archaeological excavations at the site of Hradisko
on the border of cadastral areas of Divina and Divinka
villages in 2018 and 2019 uncovered a medieval stronghold
with three lines of fortification. The outer defensive wall
with earthen-wooden construction and an inner ditch
encircled the foot of the plateau. The wall’s core was made
of clay and supported by a wooden construction of oak
beams and wickerwork of thin wood. The second line of
fortification was built on the edge of the lower terrace of
the plateau. It was a wall with a shell keep construction.
The core was made up of wooden grids covered with earth.
From the inside, it was held up by a palisade with stakes
embedded in a furrow, from the outside, it was tiled with
large stones. On top of the rampart, there was a wooden
breastwork consisting of wooden stakes embedded in
its body 2 m far from each other. In the spaces between
them, boards or beams were installed horizontally. The
walkway was paved with small stones. On the lower ter-
race, one fire pit was uncovered. However, it was impos-
sible to identify whether it was situated outside or inside
a structure. The plateau continued as far as the upper

terrace protected by a palisade embedded in a narrow
furrow. There used to be a tower at the highest points of
strongholds. Nevertheless, no traces of a tower have been
preserved at Hradisko. Besides analogies at numerous
sites, presence of a considerable volume of daub around
the palisade furrow and mainly inside it was indirect
evidence of such construction. We can assume that the
tower was made of wood.

The movable material from the hillfort contains mainly
pieces of daub, sherds of pottery vessels and arrowheads;
only the last two mentioned categories are suitable for
dating. The pottery is comparable with finds from the
sites dated to the High and Late Middle Ages located in
the region as well as its wider surroundings. Based on
analogies, it can be approximately dated to the 13" century,
possibly its second half. There are no archaic types typical
for the 12™ century nor pottery typical for the 14" century.
They represent a characteristic type occurring in the ter-
ritory of Hungarian Kingdom as well as its neighbouring
states in the second half of the 13" century and in the
beginning of the 14" century in particular. Thanks to the
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combination of general chronology of movable finds and
radiocarbon dating, it is possible to state rather reliably
that the stronghold at the Hradisko hillfort was built in
the last quarter of the 13'" century.

In the end of the 13" century, the stronghold at
Hradisko is the northernmost fortification in the region
of Zilina. Nevertheless, the question of its function has
not been answered. The archaeological material, which
is rather compact, suggests its short-time use. Absence of
more luxurious types of pottery or other artifacts, on the
other hand, leads us to an assumption that the strong-
hold’s owner had a practical attitude to life and put more
emphasis on building of a high quality fortification than
on luxury. From the aspect of the historical context, it is
more probable that it was inhabited by a servant or even

Fig. 1. Divinka — Divina. Lidar scan of the area of the
stronghold. Researched site is encircled.

Fig. 2. Divinka - Divina, site Hradisko. Plan of the site
with the area of excavations (grey colour). Geodetical
measurements M. Bartik.

Fig. 3. Divinka — Divina, site Hradisko. Profile of a ditch
through first line of the fortification. Grey colour marks
burned layers.

Fig. 4. Divinka — Divina, site Hradisko. Profile of a ditch
through second line of the fortification. Grey colour
marks burned layers, dotted lines shows pole holes
projected on the profile.

Fig. 5. Divinka — Divina, site Hradisko. Photogrammetric
plan of the ditch through second line of fortification
of the stronghold after its’ first widening. Authors
G. Fusek and A. Arpas.

Fig. 6. Divinka - Divina, site Hradisko. Visual reconstruc-
tion of construction technology of the second line of
fortification before the complete filling of the gallery.
Author of the reconstruction A. Arpas.

an ancestor of the Balassa family, one of eminent Hun-
garian noble families. The site was also important due
to a main road in the immediate vicinity along the Vah
river, one of the main north-south communications in the
northern part of Hungary and possibly also smaller side
roads leading across the Javorniky mountains to Silesia
and Moravia. The site’s extinction was probably caused
by expansion of Matthew III Csak of Trencin against the
Balassa family. During the expansion, the stronghold
was burned and has never been renewed. Its first and
the only medieval written trace has been preserved in
form of a delimitation point in the donation document
for Divina, which, however, documents the surviving
importance of the Divinka river’s surroundings as late
as the Late Middle Ages.

Fig. 7. Divinka - Divina, site Hradisko. Visual reconstruc-
tion of the second line of the stronghold’s fortification’s
profile. Author of the reconstruction A. Arpas.

Fig. 8. Divinka — Divina, site Hradisko. Firepit excavated
on the lower terrace of the plateau.

Fig. 9. Divinka - Divina, site Hradisko. Iron arrowheads
from the site.

Fig. 10. Divinka - Divina, site Hradisko. Sample of a pot-
tery shards from the site.

Fig. 11. Divinka — Divina, site Hradisko. Radiocarbon da-
ting of the oak wood from the first line of fortification.

Fig. 12. Divinka - Divina, site Hradisko. Radiocarbon da-
ting of the plum wood from the first line of fortification.

Fig. 13. Divinka - Divina, site Hradisko. Radiocarbon da-
ting of the sample from first pole hole from the second
line of fortification.

Fig. 14. Divinka — Divina, site Hradisko. Radiocarbon
dating of the sample from second pole hole from the
second line of fortification.

Fig. 15. Divinka - Divina, site Hradisko. Combination
calibration of the radiocarbon dated samples
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